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Una de las mayores tragedias que sumi¢ a Norteam‚rica en una crisis de 

credibilidad institucional y p£blica a finales de los 70 fue la forma en 

que se manipul¢ y ocult¢ la tragedia de Vietnam, secuela de cr¡menes que 

al descubrirse, erosion¢ de un golpe muchos de los ideales nacionales 

estadounidenses. 

 

Previendo esa convulsi¢n, el sistema de poder norteamericano y sus 

instituciones establecieron a partir de entonces un control f‚rreo sobre 

los t¢picos del debate p£blico a fin de no volver a lesionar seriamente 

la identidad nacional, la confianza y la institucionalidad, como ocurri¢ 

durante la guerra en Indochina. 

 

Los sucesos en Granada, Centroam‚rica, Angola, Panam , y m s 

recientemente en el golfo Ar bigo-P‚rsico, todos en la era republicana, 

establecieron por as¡ decirlo un modus operandi con respecto a la imagen 

que se percibe hacia dentro de los Estados Unidos sobre su participaci¢n 

en conflictos. 

 

La mentira se revaloriza como arma (nunca ha dejado de serlo) y, en el 

caso especial cubano, se categoriza como un instrumento de subversi¢n, un 

veh¡culo para tender los puentes y lazos que necesita el Carril II de la 

Enmienda Torricelli, a la vez que revela p ginas oscuras u ocultas de lo 

que el canciller cubano Roberto Robaina ha calificado como "la no 

relaci¢n entre los dos pa¡ses. 

 

Como en pol¡tica lo esencial es lo que no se ve, hay detr s de ese giro 

hacia posiciones m s o menos objetivas con respecto al tratamiento del 

tema cubano, prop¢sitos que cumplen la doble funci¢n de impedir que se 

descubra la verdadera indentidad de la v¡ctima y del verdugo, y asegurar 

a fin de cuentas, el alcance de los objetivos finales de los Estados 

Unidos en el tipo de relaci¢n que han considerado secularmente deba tener 

con ellos la Isla. 

 

EL ESCENARIO:  

 

El ejercicio pol¡tico en los Estados Unidos se basa desde hace a¤os y en 

escala creciente en el consenso que en torno a las decisiones pol¡ticas y 

econ¢micas promuevan los medios de comunicaci¢n. Aunque siempre se habla 

del llamado cuarto poder, una de las lecciones que dej¢ Vietnam fue que 

ning£n objetivo de la pol¡tica --exterior, en el caso que nos ocupa-- 

puede alcanzarse sin la participaci¢n consciente, controlada y dirigida 

de los medios de comunicaci¢n y de sus principales l¡deres. 

 

En la definici¢n de los conceptos del conflicto de baja intensidad la 

informaci¢n adquiere un papel fundamental en funci¢n de los objetivos 

pol¡ticos planteados y como tal, se emplean y manipulan a sus vectores. 



M s que las armas, m s que proyectiles, las palabras, los conceptos 

sustituyen a los guerreros.  

 

El rumor, la diseminaci¢n de la frustraci¢n y la difusi¢n controlada de 

determinados hechos reales pueden inmovilizar a una poblaci¢n, como se 

vio en Granada, como tambi‚n la tergiversaci¢n hist¢rica, la demostraci¢n 

a priori y generalizada de un fracaso ideol¢gico sin diferenciar ideas de 

actos, pueden cambiar el curso de la historia, seg£n pudo verse en 

Europa. 

 

Hasta no hace mucho nos habituamos a una pr ctica --digamos evidente-- de 

identificaci¢n de propuestas y opciones que convert¡an en un fen¢meno 

claramente cognoscible nuestro enfrentamiento con los EE.UU. Ese 

ejercicio en los medios estaba asociado a las formas muy espec¡ficas del 

bloqueo, cercenando el acceso a la informaci¢n objetiva, veraz sobre la 

realidad cubana y privando de espacios p£blicos a quienes con respecto a 

Cuba expresaran criterios diferentes a los generalmente aceptados en 

estos 36 a¤os. 

  

Sin embargo, los t‚rminos de la confrontaci¢n estrat‚gica para los 

Estados Unidos se han modificado desde el fin de la guerra fr¡a y la 

desaparici¢n de la URSS. En ese contexto, la pol¡tica estadounidense 

hacia Cuba se ve sometida a crecientes e indudables cuestionamientos, que 

unidos al cambio de partido gobernante, con una moderaci¢n en el lenguaje 

de la actual administraci¢n hacia Cuba, ha propiciado expectativas de 

cambio en el futuro de las relaciones de EE.UU. con nuestro pa¡s.  

 

Ello no debe desvincularse de fen¢menos aislados como la crisis 

migratoria de 1994 y los acuerdos de ella emanados, los cuales abrieron 

v¡as de entendimiento bilateral que pudieran eventualmente ampliarse a 

otras  reas.  

 

De cara a todo lo anterior a¤adir¡a una urgencia por equilibrar el debate 

capitalizado hasta ahora por un sector de la emigraci¢n cubana, cuyo 

avance y toma de posiciones en la pol¡tica interna norteamericana pudiera 

comenzar a preocupar a sectores del establishment. De ah¡ que debemos 

encarar un cambio en las formas de ejercicio pol¡tico sobre el tema 

cubano, que soporten las operaciones psicol¢gicas de la nueva etapa de 

confrontaci¢n. 

 

Me refiero a operaciones psicol¢gicas porque, obrando en un sentido hacia 

nosotros o hacia los norteamericanos, vamos a encontrar siempre acciones 

dirigidas a coptar el auditorio, aunque existan en ese contexto 

contradicciones dadas por una combinaci¢n de factores de ¡ndole 

pragm tica, digamos "desideologizados del conflicto", y otros 

conservadores o fundamentalistas, altamente "ideologizados en el 

conflicto". 

 

El fen¢meno de la ruptura de patrones en los medios y la opini¢n publica 

norteamericanos se est  haciendo evidente en el £ltimo a¤o, a favor de lo 

que algunos califican como "apertura". En realidad, creo que esa aparente 

apertura que para algunos pudiera favorecer nuestra imagen, refleja en 

realidad el grado de cuestionamiento y desgaste de la pol¡tica 

tradicionalmente aplicada hacia Cuba en los £ltimos 36 a¤os y a la vez, 

la necesidad de abrir espacios que legitimen la opci¢n de influencias 

m£ltiples que proclama el Carril II de la Enmienda Torricelli.  

 



Es obvio que en ning£n momento el actual ejercicio p£blico se ha 

divorciado de los objetivos pol¡ticos rectores hacia Cuba en su esencia, 

aunque tenga manifestaciones m s o menos liberales que generen en algunos 

compatriotas cierto aliento. Creo adem s, que en ella influye determinado 

realismo impuesto por 36 a¤os de tenaz y terca resistencia cubana, 

combinado con espacios menores para dar cabida a todo tipo de 

filantrop¡as y militancias, sin desde¤ar los heredados por quienes 

superaron el s¡ndrome de Vietnam. 

 

LOS ACTORES:  

 

Escojamos para este an lisis a un grupo de medios que seg£n un criterio 

bastante generalizado, son claves en la conformaci¢n de opini¢n: me 

refiero a la cadena televisiva CNN y a los diarios The New York Times, 

The Washington Post y The Miami Herald (El Nuevo Herald). 

 

La CNN se ha venido consolidando desde la guerra del Golfo como el medio 

conformador por excelencia de imagen p£blica en los Estados Unidos y en 

buena parte del mundo. Sus anchorages Bernard Shaw, Frank Sesno y algunos 

corresponsales como Blitz Wolf influyen casi decisivamente en la 

conformaci¢n de opiniones de millones de norteamericanos. Su alcance e 

influencia se ha visto multiplicado con la fusi¢n de su imperio matriz, 

la Turner, con la Wagner y la Times, por lo cual debemos pensar en un 

sistema de conceptos, l¡neas editoriales y fines cuando menos muy 

cercanos y mutuamente influidos entre los medios que integran ese 

conglomerado, y muy especialmente en el car cter definitorio que en ello 

corresponde a la CNN. 

 

The New York Times y The Washington Post obedecen a la m s acad‚mica y 

dir¡a, profesional, pr ctica informativa norteamericana, estrechamente 

asociada a las altas esferas de poder pol¡tico y econ¢mico en el marco de 

su proclamada independencia. Nada que se mueva en esos diarios es ajeno a 

los objetivos prioritarios del sistema norteamericano, a£n en situaciones 

coyunturales o factuales como la cubana, sobre todo si su resoluci¢n 

incide en elementos o factores de la pol¡tica interna. 

 

En el caso particular del Times, dada su tradici¢n m s liberal y su 

estrecho v¡nculo con sectores econ¢micos, con acciones colocadas por 

empresas como la IBM y el Banco Mercantil de Kansas, que integran adem s 

su junta editorial, se aprecia adem s una l¡nea m s sostenida, coherente 

y definida respecto al tema cubano sin elevarlo al rango de prioridad 

pol¡tica nacional. 

 

Por esas razones, con sus variaciones y matices, y a£n con sus espacios 

pagados, lo que digan el Times y el Post se sigue considerando 

"influyente" en la opini¢n p£blica, especialmente en el sector del poder 

y en los predios acad‚micos, que casi siempre act£an como formuladores de 

pol¡ticas. 

The Miami Herald y su versi¢n en espa¤ol El Nuevo Herald pertenecen a 

otro contexto sin el cual no pueden ser analizados. Se editan en el 

principal emporio contrarrevolucionario cubano. En ellos escriben, 

trabajan o tienen colocadas acciones muchos cubanoamericanos de las m s 

diversas tenencias, pero mayormente aquellos que militan en la extrema 

derecha. La edici¢n inglesa ha logrado preservar cierto control 

anglosaj¢n, por lo cual no le son caracter¡sticos los extremos que 

retratan a la versi¢n espa¤ola.  

 



Esta £ltima, que supuestamente se dirigir¡a a la gran comunidad hispana 

de la Florida, est  capitalizada por el tema cubano hasta l¡mites 

extremos y en tal tono que su credibilidad se ha visto afectada no s¢lo 

en ese Estado, sino que ha sido referencia de violaci¢n de la libertad de 

expresi¢n en el marco nada comprometido de la SIP. Sin embargo, es 

inobjetable su influencia entre esa comunidad, marcando por sedimentaci¢n 

patrones de credibilidad y convocatoria dentro de su contexto ideol¢gico, 

que resultan muy dif¡ciles de desmontar. 

 

Sobre estos medios nuestro pa¡s venido trabajando con mayor o menor 

‚xito, con sistematicidad o por rachas, aleatoria o generalmente, de 

forma especialmente dirigida a influir a sus propietarios, l¡deres de 

opini¢n, periodistas o editorialistas en inter‚s de restablecer una 

imagen de Cuba lo m s cercana a nuestros objetivos en cada etapa del 

conflicto cubano-norteamericano, y en funci¢n del reconocimiento del 

propio pa¡s como tal.  

 

Los aspectos evolutivos en las posiciones de algunos de esos medios no 

deben s¢lo verse como una consecuencia volitiva o resultado de los 

cambios mundiales o regionales, e incluso internos en los Estados Unidos. 

Es saludable reconocer que hay en ello una buena dosis de trabajo --

aunque todav¡a quiz s no la suficiente-- de nuestras instituciones 

revolucionarias. 

 

EL TEMA ECONOMICO. BLOQUEO:  

 

Desde mi percepci¢n este es el tema que concita mayor inter‚s y pol‚mica 

desde hace alg£n tiempo y porque ha promovido audaces propuestas 

informativas a la audiencia norteamericana al extremo de que podamos 

hablar de una franca oposici¢n al bloqueo. En el fondo de todos los 

enfoques hay dos realidades inobjetables y perfectamente identificables: 

la crisis econ¢mica cubana y los cambios que el pa¡s se ha visto obligado 

a introducir para adaptar su econom¡a y vida a los cambios mundiales. 

 

En el primer caso, coexisten en las informaciones los factores objetivos 

y subjetivos de la crisis, no siempre en el balance que nos favorecer¡a, 

y en el caso del Nuevo Herald, esencialmente en forma acerba, cr¡tica y 

descalificante, en correspondencia con el esquema tradicional de 

pensamiento de que todas las tragedias cubanas "se deben al r‚gimen de 

Castro". Los lados m s oscuros: corrupci¢n, prostituci¢n, desocupaci¢n, 

desigualdad social prevalecen hoy, adem s, por el sencillo hecho de que 

son realmente noticia, porque se les desvincul¢ del contexto cubano 

durante 35 a¤os y ahora retornan. 

 

Desde luego, entiendo que no podemos aspirar a comedimientos o 

comprensiones de quienes a£n en la forma m s objetiva y ben‚vola, se 

refieran a nuestra realidad no s¢lo como profesionales de la informaci¢n 

--que lo son--, sino tambi‚n como adversarios ideol¢gicos. 

 

Llegados a ese punto est n los cambios, esencialmente los econ¢micos, con 

toda la gama de interpretaciones a que se prestan. Estos son presentados 

indistintamente como concesiones, flexibilizaciones, apertura, 

adaptaciones e incluso, como retorno al capitalismo y abandono de las 

posiciones de la Revoluci¢n. Si en nuestra l¢gica la mayor¡a de esas 

referencias pueden ser ofensivas o err¢neas, para ellos, se convierten en 

las £nicas formas de explicar o de comprender qu‚ est  ocurriendo 

realmente en Cuba en materia econ¢mica, e incluso, de poder justificar un 

acercamiento hacia Cuba. Para algunos es incluso la posibilidad de 



justificar acciones de acercamiento a Cuba, o para batir la bandera de la 

distensi¢n en las relaciones bilaterales. 

 

El no copiar modelos, el abrir un camino propio, induce al auditorio 

exterior --como al nuestro-- a sacar conclusiones de todo tipo y a buscar 

explicaciones a fen¢menos que ni nosotros mismos hemos sido capaces de 

explicar claramente --ya sea por razones estrat‚gicas y justificadas, por 

razones de novedad o desconocimiento, o sencillamente por omisi¢n. No 

obstante, tanto en la CNN como en el Post y en el Times, el acercamiento 

se est  produciendo con determinado respeto, propiciando casu¡sticamente 

indagaciones en torno a la historia econ¢mica de los £ltimos 36 a¤os y en 

particular al bloqueo, abri‚ndose espacios para decir, por primera vez, 

que lo que ellos califican como embargo, nosotros lo calificamos de 

bloqueo. 

 

Este es un fen¢meno absolutamente in‚dito, que enriquece todo el debate 

sobre la ejecuci¢n y efectos pr cticos de un ejercicio pol¡tico 

norteamericano que no ha dado los resultados esperados hace m s de 30 

a¤os, porque permite poner en cuestionamiento el concepto en s¡ de la 

acci¢n norteamericana enfilada esencialmente contra el pueblo y la 

econom¡a cubana, muestra sus efectos ilegales y extraterritoriales y sus 

consecuencias inhumanas. 

 

Cada d¡a comienza a decirse con m s frecuencia que atrasos tecnol¢gicos, 

fallas econ¢micas, d‚ficits de capital y mercado y hasta deformaciones 

estructurales de la econom¡a se asocian, adem s del consabido sello del 

socialismo, a la ruptura econ¢mica, comercial y financiera impuesta por 

los Estados Unidos a la Isla. Un ejemplo de ello pudo verse en la serie 

de reportajes que el programa Money Line, de la CNN transmiti¢ desde La 

Habana a principios de a¤o. 

 

Adem s, el enfoque del problema econ¢mico y del levantamiento del bloqueo 

se presenta asociado a conclusiones, b sicamente del Pent gono, de que un 

empeoramiento de la situaci¢n econ¢mica en Cuba que conduzca a caos y 

violencia y provoque oleadas de emigrados crear¡a una situaci¢n de 

seguridad nacional en la frontera de los Estados Unidos dif¡cil de 

controlar y muy costosa en lo pol¡tico y militar que en nada conviene a 

ese pa¡s, por lo cual es preferible avanzar en relaciones culturales y 

econ¢micas que acerquen los objetivos finales de la pol¡tica.  

 

Al mismo tiempo, el tema califica en las p ginas del Post y del Times 

esencialmente desde el  ngulo de las nuevas oportunidades de negocios 

ofrecidas por Cuba y perdidas por el empresariado estadounidense a tenor 

de las propias restricciones de su gobierno, en un debate donde, adem s, 

se mezclan las referencias a las compensaciones por las nacionalizaciones 

de los a¤os 60 y las demandas planteadas por el Proyecto Helms-Burton en 

los £ltimos tiempos. 

 

Sin embargo, es desde este £ltimo punto de vista desde el cual se enfoca 

esencialmente el tema econ¢mico cubano en el Herald, donde en los £ltimos 

tiempos se ha hecho especialmente visible la recurrencia sobre las 

propiedades nacionalizadas o abandonadas despu‚s del 1 de enero de 1959, 

y en lo cual, la familia Bacard¡ y los antiguos propietarios de vitolas 

de tabaco y de centrales azucareros tienen hoy un papel protag¢nico.  

 

El ejercicio ha resultado tan burdo que se habla en t‚rminos de que Cuba 

ten¡a m s due¤os de centrales que centrales, y se comienza a emplear en 

esos mismos medios las palabras "venganza" y "vendetta" contra Castro, 



hasta no hace mucho evitadas. En cambio, el debate del tema econ¢mico 

cubano asume tambi‚n otros matices cuando las fuentes de la informaci¢n 

son los medios acad‚micos.  

 

En esos casos, se ha pasado de una ‚poca de franca cr¡tica y de 

pron¢stico de bancarrota a una calibraci¢n de las probabilidades de ‚xito 

del modelo en conformaci¢n y donde alinean desde optimismas que califican 

a Cuba como Tigre del Caribe, hasta pesimistas que condicionan el ‚xito 

del modelo a la renuncia de su signo ideol¢gico socialista (casi siempre 

de la Universidad de la Florida, en el Herald), pasando por un amplio 

espectro que abarca el estudio de las coincidencias con los modelos chino 

y vietnamita, la aparente congruencia de las medidas adoptadas en Cuba 

con las recetas fondomonetaristas, el an lisis del factor ruso y su 

probable retorno al escenario cubano, as¡ como la incidencia de la 

comunidad latinoamericana y caribe¤a y de los pa¡ses de la Uni¢n europea. 

 

En este sentido, est  presente con frecuencia el emplazamiento 

internacional en Naciones Unidas a la pol¡tica yanqui, las votaciones de 

la Asamblea General a favor de Cuba y el aislamiento de los Estados 

Unidos. Cuando ello ocurre, casi siempre aparecen referencias a las 

violaciones de los derechos constitucionales de los ciudadanos 

norteamericanos, de la libertad de viajar y del libre comercio. Es de 

destacar que por primera vez tiene eco en la gran prensa el hecho de que 

una empresa norteamericana haya sido sancionada con una multa de 175ÿ000 

d¢lares por violar las prohibiciones del Dpto. del Tesoro.  

 

EL TEMA POLITICO. DEMOCRACIA, GOBERNABILIDAD Y DERECHOS HUMANOS: 

 

Si en el tema econ¢mico se ha venido conformando una imagen de cambios, 

flexibilidad y evoluci¢n de la realidad cubana, en el tema pol¡tico, 

persiste, a pesar de algunas se¤ales positivas en la CNN, el Post y el 

Times, una imagen maniquea, ideologizada, inflexible y dura de Cuba, 

basada, esencialmente en un esquema pol¡tico, un ejercicio democr tico, 

una pr ctica electoral y una selectividad de derechos civiles elevados a 

la categor¡a de paradigma. Ese patr¢n seguido en los £ltimos a¤os, sobre 

todo a partir de la asunci¢n de las democracias latinoamericanas y del 

derrumbe socialista europeo, se ha visto particularmente fortalecido por 

los acuerdos de la cumbre hemisf‚rica de Miami, que canoniz¢ el concepto 

de gobernabilidad. 

 

A partir de ah¡, las referencias a la realidad cubana, especialmente la 

econ¢mica, y en particular al bloqueo y su eventual flexibilizaci¢n o 

levantamiento se asocian al cuestionamiento del sistema pol¡tico cubano 

basado en el fracaso de la experiencia socialista europea, y a 

condicionamientos que implican el abandono del modelo cubano a cambio de 

la aceptaci¢n del modelo impuesto al hemisferio. Es, como se observa, un 

terreno de debates mucho m s  rido porque presupone una afiliaci¢n 

pol¡tica o cuando menos, una tolerancia ideol¢gica que no tiene nada en 

com£n con el pragmatismo que puede mover los enfoques econ¢micos. 

 

Pero en honor a la verdad, hay que decir tambi‚n que el tema pol¡tico 

ocupa un lugar menor ante el protagonismo alcanzado por el econ¢mico. No 

faltan las evasiones como tampoco la ausencia de valoraciones en un 

contexto donde s¢lo se ofrezcan datos y reportes sobre hechos factuales. 

Un ejemplo de ello fue la cobertura que se dio a las recientes elecciones 

municipales en Cuba. 

 



Pero igualmente, se observa una divisi¢n en los medios seleccionados, en 

la que se destaca una objetividad cercana a la verosimilitud en la CNN, 

que precisa basar sus informes en los criterios de las partes 

involucradas en el diferendo, privilegiando las opiniones oficiales y no 

gubernamentales de mayor credibilidad; al igual que el Post y el Times, 

para los cuales cualquier fuente no es cr‚dito suficiente.  

 

Esta hip¢tesis ha sido confirmada al dar seguimiento al comportamiento 

del tema pol¡tico cubano en esos medios a partir de la visita de Fidel a 

Nueva York. 

 

Por ejemplo, veremos como ya se est  experimentado, una involuci¢n hacia 

posiciones estert¢reas en los medios de Miami, coherente con acciones de 

terror contra quienes ofrezcan espacios a la verdad cubana como prueban 

las agresiones a equipos de la CNN en Nueva York esta semana. La 

inaceptabilidad de origen de los mecanismos cubanos de participaci¢n 

democr tica hace que estos sean ampliamente ignorados o distorsionados en 

esos medios, y particularmente ridiculizados y criticados en el Herald, 

donde el reflejo de sus contenidos pasa por el escarnio, la blasfemia, el 

amarillismo y una enajenaci¢n tan hist‚rica como anti‚tica.  

 

No hay a la vista, ni a largo plazo en el caso del Herald, una eventual 

ruptura o flexibilizaci¢n de ese esquema informativo porque constituye 

adem s un lucrativo negocio econ¢mico para muchos cubanoamericanos, al 

cual no est n dispuestos a renunciar. Adem s, est  presente un 

sentimiento de venganza por el poder que la Revoluci¢n les arrebat¢. A 

ello podemos sumar una creciente desesperaci¢n e impotencia por el paso 

de los a¤os, la desaparici¢n f¡sica de la generaci¢n desplazada del poder 

y la permanencia en vida y salud de la Revoluci¢n, a pesar de las pruebas 

a que est  sometida. 

 

El Herald, como todo un sector de la prensa norteamericana y anticubana a 

la que identifica, promueve en adici¢n a lo anterior otros nuevos 

enfoques de car cter sociol¢gico, asociados a la crisis econ¢mica y de 

valores --a la que tambi‚n nosotros nos hemos referido (citan nuestras 

autocr¡ticas)-- y calzados por insistentes estudios que de forma 

indirecta o directa promueven instituciones internacionales y 

norteamericanas sobre la "inexplicable" para ellos realidad de 

supervivencia cubana. 

 

Me refiero a la reinterpretaci¢n de la historia, sus h‚roes, en 

particular Mart¡, y a lo que califican como un cansancio de ser cubanos, 

la p‚rdida del orgullo nacional y que por eso nos vamos del pa¡s en masa 

(aunque sea haciendo cola para visas en la Secci¢n de Intereses 

Norteamericanos en La Habana), as¡ como a la fatalidad de nuestra 

insularidad, culpable de nuestra pobreza de ideas y de avance, de nuestro 

obstinaci¢n en autoaislarnos, cerrarnos al mundo, por lo cual somos 

impositivos, autosuficientes, arbitrarios, indolentes, incapaces, de lo 

cual se colige nuestra obstinaci¢n en un modelo fracasado.  

 

Convencidos de que el enfrentamiento no es s¢lo para derrocar la 

Revoluci¢n, los pasos se encaminan a defender propuestas dirigidas a 

quebrar nuestra identidad nacional, desunir al pueblo, resquebrajar 

nuestro nacionalismo y aniquilar la cultura nacional. No es ocioso que 

recuerde que esos enfoques est n presentes en el conflicto cubano-

norteamericano desde el siglo XIX en que fueron debidamente denunciados 

por Mart¡ en su memorable Vindicaci¢n de Cuba, y que en fecha m s 



reciente sirvieron de plataforma para el proyecto de contactos ideado por 

Kennedy e interrumpido por su asesinato. 

 

El debate en torno al Proyecto Helms-Burton, por su contenido de 

condicionamientos pol¡ticos, ha tra¡do a primer plano la legitimidad del 

sistema pol¡tico cubano, admiti‚ndose al menos el hecho real de que un 

gobierno en Cuba no podr¡a sostenerse en el poder durante tantos a¤os sin 

un efectivo y real respaldo nacional y un amplio grado de consenso 

democr tico.  

 

Al mismo tiempo, es identificable que el principal s¡mbolo de ese 

conflicto, Fidel, est  legitimado en todo cambio --menos en Miami, por 

supuesto-- como factor con el cual habr¡a que contar para promover las 

reformas deseadas por ellos para Cuba. La postura de algunas figuras de 

la emigraci¢n cubana en este sentido, dentro del marco de cambios 

introducidos por Cuba en la relaci¢n con sus emigrados, ha calzado la 

posibilidad de un encuentro, de una alternativa, e incluso, de un 

perfeccionamiento democr tico en los marcos de participaci¢n social 

desplegados por la Revoluci¢n, y que coinciden en mucho con la ¢ptica 

democr tica europea.  

 

De esa perspectiva informativa encontramos ejemplos tanto en la CNN, como 

en el Post y el Times y tienen que ver en mucho con una imagen pol¡tica, 

digamos m s suave, tolerante, menos beligerante y m s respetuosa de los 

derechos humanos en nuestro pa¡s que han hecho trascender algunos 

periodistas, pol¡ticos o l¡deres de opini¢n en sus reportes, aunque estos 

se sigan utilizando como precondici¢n de una mayor apertura. 

 

PROBABLES VARIANTES PARA UN DEBATE FUTURO:  

 

La primera variante y la m s deseada est  identificada con posiciones 

razonables, a veces de verg•enza nacional, o de solidaridad m s o menos 

militante, cuyas posibilidades reales de espacio son muy reducidas, pero 

que existe y debe continuar creciendo. 

 

En cambio, s¡ creo que el debate sobre el tema cubano, visto como un 

conflicto de baja intensidad a resolver con el menor costo posible, ha 

entrado en una nueva etapa con la puesta en vigor del Carril II de la 

Enmienda Torricelli. Esta constituye una de las principales, sino la 

principal variable de evoluci¢n de la opini¢n p£blica en torno a nuestro 

pa¡s, porque est  respaldada por un compromiso bipartidista nacional y es 

en alguna medida la opci¢n menos costosa del gobierno frente a una 

variable de fuerza. En ella, adem s, tienen colocada su apuesta sectores 

como el Pent gono, cuyos analistas se destacan en los £ltimos tiempos por 

la seriedad y profundidad de los estudios sobre la realidad cubana y 

cuyos pron¢sticos han resultado ser los m s realistas. 

 

El forcejeo de coptaci¢n mutua en el que tratar n de persuadirnos de ir 

hacia su redil y nosotros persistiremos en resistirnos, y a la vez 

demostrarles que es err¢neo intentar llevarnos a ‚l, caracterizar  la 

l¡nea de acci¢n de los medios hacia Cuba y hacia los propios Estados 

Unidos. Ellos precisar n clarificaciones sobre el rumbo y destino final 

de nuestras reformas econ¢micas y pol¡ticas y volver n m s de una vez, 

entre muchas razones por orgullo nacional, y corriendo siempre el peligro 

de la manipulaci¢n condicionante, al tema de las reclamaciones. 

 

Paralelo al Carril II circulan numerosas propuestas informativas que si 

bien pueden amparar su existencia legal en ese instrumento, deben ser 



debidamente estudiadas porque bajo nuestro control siempre pueden 

dejarnos dividendos y siempre ser n escenario importante para plantear el 

tema del bloqueo, sensibilizar auditorios y reforzar el consenso interno 

norteamericano a favor de su levantamiento. Es el caso de las reuniones 

de figuras cubanas con las juntas editoriales de los grandes medios (muy 

bien utilizado por Fidel en Nueva York), entrevistas de prensa con 

importantes reporteros y anchorages, las visitas a Cuba de las llamadas 

‚lites formadoras de opini¢n, congresistas, empresarios, analistas 

financieros de Wall Street, as¡ como de los llamados tanques pensantes. 

 

Otra variable, seg£n mi criterio, est  marcada por sectores 

fundamentalistas de ambos partidos y la ultraderecha cubanoamericana 

actuando como aliados naturales. Aqu¡ entrar n a desempe¤ar determinado 

papel segmentos de la comunidad de inteligencia, los lobbys de presi¢n 

del Congreso, la FNCA, grupos privados como Freedom House e instrumentos 

exteriores como Plataforma Democr tica, que disponen sobre todo del 

dinero para pagar espacios en los grandes medios y tienen montadas y 

engrasadas las redes de reacci¢n ante sucesos en Cuba. En un caso de 

debilitamiento del Ejecutivo frente al Congreso, o de producirse una 

derrota dem¢crata en las elecciones del 96, es casi seguro que esta 

variable asumir  un lugar preponderante y movilizar  mucho m s recursos y 

sectores que los que hoy es capaz de mover. 

 

En ese contexto, la CNN, el Times y el Post tender n hacia las primeras 

opciones, especialmente la signada por el Carril II, porque adem s, se 

valdr n de ella para avanzar nuevos elementos a favor de un 

descongelamiento de relaciones entre los dos pa¡ses por los intereses 

econ¢micos que est‚n tras ellos o a su lado. Y en el caso del Post, es de 

esperar, por su tendencia un poco m s conservadora, que se ajuste m s al 

discurso y la acci¢n ejecutivas sin perder su independencia de acci¢n.  

 

Llamo la atenci¢n sobre la relevancia que comienza a otorg rsele a los 

integrantes de la sociedad civil cubana, porque sus eventuales 

contrapartes protagonizar n muchas de las informaciones sobre el tema 

"Cuba". El mismo concepto en s¡ ser  objeto de un debate donde los 

norteamericanos tratar n de mantener el control de los t¢picos de ese 

debate y la propiedad sem ntica del concepto en consecuencia con sus 

intereses. 

 

Desde mi punto de vista, nuestro mayor ‚xito estar¡a en defender, como lo 

ha expresado Fidel, el concepto de nuestra sociedad civil, en el 

entendido de que constituye una alternativa v lida, leg¡tima, viable y 

real de pluriparticipaci¢n ciudadana en el ejercicio democr tico, el 

control y regulaci¢n del ejercicio de poder, y para lo cual el pa¡s tiene 

constituido un amplio entramado social, con organizaciones de masas, 

sindicales, profesionales, agrupadas por intereses sociales, e incluso 

religiosos, todas con un amplio sentido de civilidad que necesita 

desarrollarse y perfeccionarse a la luz de los nuevos tiempos. 

 

A nuestro favor obra la evidente identificaci¢n de ciertos contrincantes 

de dudosa "no gubernamentalidad" y algunas otras organizaciones y hasta 

iglesias con suficiente cr‚dito interno en los EE.UU., ocupadas en 

distintos estad¡os y rumbos del debate sobre nuestro pa¡s y en acciones 

de guerra psicol¢gica. 

 

Igualmente, se observa en esos medios un creciente tratamiento de respeto 

calibrado hacia la persona de Fidel como figura de talla mundial, 

reconocido prestigio y factor inevitable en cualquier eventual di logo 



con La Habana. Ese giro no es ajeno a la posibilidad de alg£n cambio en 

la pol¡tica despu‚s de las elecciones, apoyado en un mayor conocimiento y 

credibilidad sobre lo que ocurre en Cuba y los cubanos, y m s eticidad y 

claridad de los objetivos de la Administraci¢n, aunque siempre estos sean 

cambiar a su favor la realidad cubana. 

 

Por el contrario, el Herald reflejar  preferentemente la otra tendencia, 

a pesar de que su lenguaje ralle en la sordidez y el rid¡culo y se preste 

para desplantes como el ofrecido al Cardenal Ortega en su reciente visita 

a Miami. Aunque su l¡nea confrontacional puede desacreditarse, 

continuar  siendo el veh¡culo de informaci¢n por excelencia de la 

comunidad cubana y los hispanos de La Florida y fuente de referencia 

obligada. No incidir  tanto en la pol¡tica interna norteamericana y en el 

consenso nacional, pero s¡ presionar  sobre los emigrados y sobre los 

medios de comunicaci¢n de Iberoam‚rica. Por oposici¢n, un triunfo 

republicano en las elecciones del 96 servir  al Herald para viabilizar 

con mayor ‚xito sus propuestas. 

 

Sin embargo, nada de esto debe conducirnos a creer que la acumulaci¢n de 

experiencias y la caracterizaci¢n de la opini¢n p£blica estadounidense, 

sus l¡deres y tendencias nos permitir  saber c¢mo actuar  un adversario 

cuyos contenidos y relaciones de trabajo est n en constante cambio y 

movimiento. Bajo cualquier opci¢n prevalecer n la necesidad de proyectar 

la obsolescencia del socialismo o cuando menos su incompatibilidad en el 

contexto hemisf‚rico, combinado con una imagen humanizada de si mismos, 

interesada en tender puentes, conseguir aliados, presionar al gobierno 

cubano para que acepte abrirse a sus cambios o pagar por la negativa un 

precio. 

 

Para nosotros se abre una perspectiva informativa muy particular, donde 

la audacia deber  combinarse con la inteligencia, la oportunidad, la 

forma, el lugar, el canal y el portador del mensaje que querramos colocar 

en los principales medios de opini¢n p£blica. Y todo eso depender  en 

primera instancia de la capacidad de autosustentaci¢n que demostremos, de 

la resistencia y de los signos de recuperaci¢n y ‚xito.  

 

Incluso, si algunos resultados llegaran a ser demoledoramente 

sensacionales, lo cual pudiera ocurrir sectorialmente o en una etapa 

determinada, no deber n excluirse acciones de car cter diversionista 

enfiladas a abortarlos, a£n si tienen que moverse en la l¡nea de las 

operaciones encubiertas, el sabotaje o la guerra comercial. 

 

Nada ser¡a m s lesivo a la psicolog¡a nacional norteamericana y al 

esquema de dominaci¢n hemisf‚rico que se descubriera, casi cuarenta a¤os 

despu‚s, que la opini¢n p£blica fue enga¤ada, que han convivido con un 

enemigo irreal, que el pa¡s satanizado no existe m s all  de las 

pantallas y planas. 

 

Aunque hay marcadas diferencias entre lo que fue ayer Vietnam y hoy es 

Cuba como prioridad de pol¡tica exterior, no fue el primero a diferencia 

del segundo un asunto de pol¡tica interna que involucrara a pol¡ticos de 

origen distinto al estadounidense, ni de soluci¢n depend¡a el 

mantenimiento del status de dominaci¢n imperial en todo un hemisferio. 

¨Por qu‚ nos han mentido? no ser¡a esta vez la £nica pregunta. 

 



La Habana, 12 de enero de 1996 

A¤o del Centenario de la ca¡da en combate de Antonio Maceo 

 

 

Isabel 

 

No pude enviarte ayer todo lo que me pediste. Hice compromisos contigo y 

descubr¡ despu‚s que todos los disquettes sobre esos temas los ten¡a en 

casa. 

 

De todos modos y con apenas 24 horas de diferencia, va aqu¡ lo prometido: 

el art¡culo en base a la intervenci¢n en el seminario y notas sobre el 

libro de la Perestroika: t¡tulo, autores, nota de presentaci¢n cual fue 

concebida, ¡ndice de contenido, introducci¢n y fuentes consultadas. 

 

Saludos, 

 

 

Pedro Prada 
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NOTA DE PRESENTACION--------------------------------------------- 

 

Al lector: 

 

Este volumen se ha escrito con dolor, porque hurgar en la tragedia de un 

amigo resulta siempre lacerante. Es la reflexi¢n de lo que pudo ser --

entendido como una necesidad de perfeccionamiento-- y lo que result¢ --

visto como una cadena de errores, concesiones, renuncias a principios y 

tambi‚n (¨por qu‚ no?) deslealtades. 

En su conjunto, constituye un esfuerzo investigativo en torno a las 

causas que condujeron a la perestroika y sus particulares manifestaciones 

en la esfera militar, incluidas las repercusiones sociales y las 

consecuencias finales de ese proceso que se dio en llamar "de reforma". 

Los autores, que en parte fueron testigos excepcionales de los sucesos 

que se narran, convergen desde sus diversos puntos de vista en una 

explicaci¢n de los fen¢menos que condujeron a la desaparici¢n de la URSS, 

para lo cual se valieron de numerosas fuentes p£blicas, estad¡sticas de 

aportadas por organizaciones internacionales y sovi‚ticas, entrevistas a 

personalidades y vivencias personales reunidas hasta diciembre de 1992. 

Al mismo tiempo, nos encontramos ante un estudio de base donde el lector, 

como los autores, no encontrar  todas las respuestas a sus obvias 

interrogantes. De ah¡ que tampoco constituyan conclusiones definitivas 

sobre los sucesos que condujeron a la desintegraci¢n del primer Estado 

socialista y de sus fuerzas armadas, y a la bancarrota de esa gran 

potencia y factor de equilibrio mundial que fue la Uni¢n Sovi‚tica. 

Con su publicaci¢n, se aspira a poner en manos de los lectores un grupo 

de elementos que contribuyan a meditar y a extraer conclusiones sobre las 

causas de la crisis del socialismo sovi‚tico, la desintegraci¢n de su 

hasta entonces victorioso Ej‚rcito, su derrota en la guerra fr¡a y la 

ruptura del balance estrat‚gico de fuerzas en el mundo a favor del 

imperialismo. 

 

                La Editorial 
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INTRODUCCION 

 

El 25 de diciembre de 1991, cuando fue arriada en el Kremlin la bandera 

roja de la hoz y el martillo, se consum¢ una de las tragedias m s grandes 

de la humanidad, el desmantelamiento de un pa¡s y de un sistema pol¡tico 

que marcaron definitivamente la historia. 

Una revoluci¢n en el viejo imperio de los zares llev¢ por primera vez al 

poder a los explotados, suceso in‚dito en todos los siglos vividos por el 

hombre. Fueron s¢lo 74 a¤os, un suspiro en la memoria humana, si se 

piensa que el capitalismo precis¢ de 200 para afianzarse, tantos como el 

feudalismo o el esclavismo que le precedieron. 

En ese lapso, la obra de los hombres por crear una sociedad de justicia, 

igualdad y bienestar equivali¢ a toda una ‚poca en la historia, pues sus 

valores materiales y espirituales, sobre todo, permanecen a£n latentes, 

como rescoldos entre las cenizas de una hoguera. S¢lo as¡ se puede 

entender la inobjetable superioridad del socialismo como sistema, a pesar 

de todos los defectos y errores achacables a su edificaci¢n pr ctica. 

Fueron el talento, la audacia y el valor desatados, de los cuales 

precisamente dieron pruebas en la reconstrucci¢n econ¢mica de un pa¡s 

devastado por dos guerras; las demostraciones de que m s all  de las 

utop¡as pod¡an materializarse los sue¤os de vencer a los explotadores, 

dando vida a la imagen del socialismoÄsepulturero del capitalismo, 

referida por Karl Marx en el Manifiesto Comunista, los que convencieron 

desde el mismo 1917 al imperialismo para poner fuerzas y empe¤o en librar 

con todas las armas una guerra ideol¢gica, econ¢mica, pol¡tica y militar 

sin cuartel contra la Uni¢n Sovi‚tica y todo lo que ella simbolizaba. 

Estas presiones, que crecieron de forma oportunista ante los errores 

sovi‚ticos, muy bien aprovechados por los imperialistas para conseguir 

sus objetivos, representan tan s¢lo una parte del rev‚s. 

La otra parte, es decir, la causa principal, debe buscarse en la seria 

crisis que sum¡a a ese pa¡s a finales de los a¤os 70, aunque seg£n se 

afirma ahora los primeros signos del estancamiento aparecieron desde la 

d‚cada del 60. 

Hoy las se¤ales fundamentales del llamado estancamiento se nos presentan 

con m s claridad en tanto vamos aprendiendo a analizar mejor los procesos 

pol¡ticos. Se les asocia con la ‚poca durante la cual Leonid I. Br‚zhnev 

ocup¢ el cargo de secretario general del Partido Comunista de la Uni¢n 

Sovi‚tica (PCUS) y presidente del Presidium del Soviet Supremo de la 

URSS. 

Aunque esa fue una etapa de importantes logros en algunas esferas de la 

econom¡a y las ciencias, la congelaci¢n del pensamiento y su manique¡smo, 

as¡ como cierto dogmatismo ideol¢gico y el auge de la burocracia 

administrativa, y un notable y creciente retraso tecnol¢gico respecto a 

Occidente, conllevaron a una situaci¢n de precrisis. 

Esto se subrayaba por la preeminencia de una direcci¢n envejecida f¡sica 

y mentalmente, opuesta a transformaciones y poco favorecedora de una 

autocr¡tica constructiva que le permitiese rectificar con valent¡a los 

errores y tendencias negativas que se daban en la sociedad sovi‚tica. 

La oportunidad de superar tal situaci¢n se present¢ en 1982, con el 

ascenso de Yuri Andr¢pov y su equipo a la m xima direcci¢n partidista y 

estatal de la URSS. 

Andr¢pov era una figura de vasta experiencia de direcci¢n partidista, muy 

vinculado a la labor de la Comisi¢n de Revisi¢n y Control del PCUS 

durante un tiempo y al Comit‚ de Seguridad del Estado durante otro, por 

lo cual dispon¡a de suficiente informaci¢n, adem s de conocimientos 

pr cticos de la actividad de conducci¢n pol¡tica y estatal. 

Ese dominio integral de la situaci¢n nacional e internacional y el 

conocimiento de los hilos subterr neos que mov¡an los fen¢menos negativos 



que afectaban a la sociedad sovi‚tica, y que en particular se reflejaban 

en todas las esferas de direcci¢n, le permitieron entender la necesidad 

de enmendarlos, a la vez que tuvo el valor de enfrentarlos. 

Este empe¤o qued¢ trunco en la fulminante enfermedad que lo llev¢ a la 

muerte apenas comenzadas las primeras transformaciones. Le sucedi¢ en el 

poder Konstant¡n Chernenko, otra anciana figura del Bur¢ Pol¡tico de 

Br‚zhnev, m s proclive a mantener el status quo y a no provocar grandes 

convulsiones; y que como se conoci¢ despu‚s, venci¢ en la disputa por el 

poder entre conservadores y reformadores. 

Estos £ltimos apoyaban a un joven disc¡pulo de Andr¢pov con experiencia 

de dirigente agrario y partidista en la regi¢n de St vropol, y que en un 

per¡odo relativamente corto hab¡a ingresado a la m s alta direcci¢n del 

pa¡s: el ingeniero y abogado Mijail Sergu‚yevich Gorbachov. 

Fue as¡ c¢mo a partir de abril de 1985, un nuevo equipo entr¢ al Kremlin 

para ocuparse de lo que entonces se denomin¢ fortalecimiento y desarrollo 

del socialismo, y que adquiri¢ m s tarde categor¡a de programa cuando en 

un Pleno del Comit‚ Central del PCUS Gorbachov propuso la concepci¢n de 

la reestructuraci¢n socialista bajo el nombre de perestroika. 

La perestroika defini¢ nuevos objetivos estrat‚gicos para el proceso de 

perfeccionamiento del socialismo, dando una nueva dimensi¢n a las 

transformaciones. Es por eso que en su primera etapa gan¢ sinceras 

simpat¡as dentro de la URSS y en todo el mundo. 

Sin embargo, necesidad no significa de inmediato posibilidad, y a£n m s: 

qu‚ cambiar, c¢mo, d¢nde, cu ndo, con qu‚ recursos contar y durante 

cu nto tiempo prolongar ese proceso. 

Ning£n proyecto de cambios profundos -casi siempre traum ticos y no 

excentos de violencia- puede escapar al control y la administraci¢n de 

sus mentores; ni las buenas intenciones pueden prevenir de peligros, 

oportunismos y traiciones, a no ser que haya un inter‚s expreso de 

caotizar a los sujetos del cambio. 

Si los promotores de la transformaci¢n estaban ciertamente empe¤ados en 

triunfar en sus prop¢sitos, debieron calcular con m s realismo las 

posibilidades objetivas de que la econom¡a pudiera soportar las tensiones 

que liberar¡a semejante reforma, y, a la vez, llevar de la mano todo el 

tiempo las reformas de la perestroika, en particular las del ej‚rcito, 

por ser este en la sociedad sovi‚tica, como en muchas otras del mundo 

moderno, uno de los pilares del sostenimiento del Estado y la naci¢n. 

En la URSS, las fuerzas desatadas pronto se vieron sin control y 

convirtieron la perestroika en un movimiento contradictorio y conflictivo 

con manifestaciones en la econom¡a, la pol¡tica, la ideolog¡a, la 

sociedad y el mundo militar. Se desat¢ una aguda lucha entre partidarios 

del socialismo y restauradores del capitalismo, a los que se sumaron de 

forma oportunista y total los imperialistas y sus aliados. 

La revisi¢n de la historia y, en este caso que nos ocupa, de la historia 

militar, constituy¢ un elemento esencial en el plan de desmantelamiento 

del aparato pol¡ticoÄideol¢gico y de todo el sistema de valores de la 

sociedad sovi‚tica. 

Seg£n afirman algunos analistas, este experimento s¢lo pudiera tener una 

comparaci¢n te¢rica en antecedentes con las ideas de Goebels sobre las 

funciones de la propaganda, la informaci¢n, la historia y la cultura 

dentro de un Estado. Y result¢ tr gicamente criminal, en tanto contribuy¢ 

a destruir la identidad nacional del pueblo sovi‚tico y a anular de forma 

paulatina al leninismo en todas sus facetas, incluida la militar. 

El autodesmantelamiento de la URSS como superpotencia socialista y la 

renuncia a sus compromisos con el Tercer Mundo, dispusieron un viraje 

total de las relaciones internacionales; dejaron el camino abierto al 

capitalismo y en particular a su principal centro de poder, los Estados 

Unidos, para asumir por autoproclamaci¢n la hegemon¡a de un mundo que se 



hab¡a mantenido equilibrado en la bipolaridad y redise¤ar prioridades que 

consagraran definitivamente la frontera entre el Norte desarrollado 

capitalista y el Sur subdesarrollado, colonial, a veces a£n feudal y 

v¡ctima de la m s despiadada explotaci¢n. 

Este trabajo pretende entonces mostrar c¢mo evolucionaron esos procesos 

en la esfera militar, a pesar de la buena voluntad de algunos pol¡ticos y 

jefes, y del real sentido positivo de muchas de las propuestas iniciales. 

Porque lo que s¡ no se debe soslayar es que dentro de las Fuerzas Armadas 

Sovi‚ticas, como en la sociedad sovi‚tica en su conjunto, exist¡an 

suficientes valores y potenciales pol¡ticoÄmorales y cient¡ficoÄt‚cnicos 

para llevar a cabo en los marcos del socialismo una necesaria, profunda y 

radical rectificaci¢n, y un perfeccionamiento verdadero que no 

significaran una traici¢n a los ideales socialistas y comunistas y su 

posterior abandono y persecusi¢n. 

Esto £ltimo es de capital importancia en la interpretaci¢n dial‚ctica de 

la perestroika y sus manifestaciones en la esfera militar, porque 

ignorarlo puede conducir a la confusi¢n de creer las tesis imperialistas 

de que "la perestroika era necesaria en el sentido en que se orient¢" y 

que "el socialismo es irreformable; si lo intenta se autoaniquila, por lo 

cual debe desaparecer" 

Aqu¡ se hallar n algunos de los argumentos y postulados te¢ricos 

esgrimidos y las concesiones pr cticas en el plano internacional e 

interno a las fuerzas anticomunistas y contrarrevolucionarias, as¡ como 

las evaluaciones que de los hechos y las ideas hicieron los propios 

dirigentes sovi‚ticos. Hay, finalmente, una toma de posici¢n que expresa 

una visi¢n de cubanos sobre la ca¡da del poder¡o militar sovi‚tico. 

Si hoy resulta m s f cil escribir en estos t‚rminos, se debe a que 

nuestra Patria logr¢ preservar siempre su soberan¡a e independencia; por 

lo cual, a pesar de deslumbrarnos con los innegables logros de aquel 

pa¡s, y de que los copi ramos muchas veces por ser ellos los primeros en 

transitar un camino en el que nadie ten¡a experiencias, as¡ como por la 

alianza que forjamos sobre la base de una gran amistad y una gratitud 

infinita con la URSS y su pueblo, nunca fuimos totalmente ciegos para 

advertir problemas, discrepar y hasta criticar, aunque prevalecieran al 

hacerlo la consideraci¢n, la inteligencia y la mesura que hab¡amos 

aprendido de Mart¡, cuando nos ense¤¢ que los hombres agradecidos que le 

saben al Sol sus manchas, prefieren hablar de la luz. 

Pero hoy, porque los tiempos y la lecci¢n que podamos aprender de esta 

cat strofe hist¢rica urgen, nos entregamos con serenidad a la 

investigaci¢n y estudio de las manchas que los hombres dejaron crecer 

hasta apagar a su Sol. 
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